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N los ú ltim os años se han produc ido  im po rtan tes  
c a m b io s  en la o fe rta  de e n e rg ía  v a sca . La dos  
centrales té rm icas de ciclo co m b in ad o  del P royec­
to  B ahía B izka ia , la de Ib e rd ro la  en S a n tu rtz i y 

J o tra s  por lle g ar (una en A rab a  y o tra  en Pasaia)
es tán  su stituyend o  al pe tró leo  com o fu e n te  p rin c ipa l de 
en erg ía  en la CAPV. Sin em b a rg o , nuestro consum o sigue  
sin e x p e rim e n ta r cam bios, creciendo im p a ra b le m e n te  un 
4 ,5%  año tras año. Y  las energ ías  renovab les deben te n e r  
su parcela  en este m apa . T raem o s ahora  aquí la en erg ía  
eòlica , reno vab le  y lim pia , pero no exenta de im po rtan tes  
afecciones al m ed io  am b ie n te  y al paisaje. En esta p rim era  
en trega se hace una reflex ión , a gran des cifras, de los flu ­
jos de en erg ía  y de las ven ta jas  y desventa jas de la en er­
gía eò lica; en la s igu iente  se analizarán  los e m p la za m ie n ­
tos en el País Vasco.

■  A L G U N A S  C IF R A S  SO BRE L A  E N E R G IA  EN  
L A  C A P V
S egún datos de 2005 , en la CAPV se d e m a n d a ro n  20.120  
G W h de energ ía para atend er las necesidades en un 48%  
de la in d u s tria , 31%  tra n s p o rte , 3%  secto r p rim a rio , 7%  
serv ic ios , y 11% res id enc ia l. G ran  parte  del co nsu m o se 
debe a los sectores in tensivos de la industria  vasca (papel, 
sid erurg ia ). La dem an d a se satisfizo en un 39%  por p e tró ­
leo, 43%  gas natural, 7%  de carbón, 4%  en erg ías  reno va­
bles, 1% en erg ías  d erivadas y 6%  de im po rtac io nes . Esa 
en erg ía  reno vab le  procede, en té rm in o s  ap ro x im ad o s, en 
un 48%  de h idroeléctrica , el 24%  eò lica , el 17%  cogenera- 
ción, el 11% a la generac ión  a partir de residuos urbanos y 
el 0 ,3%  a la so lar fo tovolta ica .

La es tra teg ia en ergética  vasca ap ro bad a por el G o b ier­
no Vasco p retend e para el 2010 que la principal fu en te  de 
e n erg ía  sea el gas n a tu ra l (5 2% ), y q u e  la p a rtic ip ac ió n  
en ergética  de reno vab les  pase del 4%  al 12%; y ello  ju n to  
con un ahorro  en ergético  del 15% . A d e m ás , pretend e con­
seguir que el País Vasco no sólo sea au tosufic ien te , sino  
que ob tenga unos excedentes del 14% que podrían  alcan­
zar el 31% .

■  L A  E N E R G ÍA  E Ò LIC A
En el año 2006, España produjo 276 .824  G W h, de la cual el 
19% proviene de las energ ías renovab les con la siguiente  
participación según la Asociación Em presaria l Eòlica: en er­
gía eòlica 82 ,92% , m in ih ídráu lica  12 ,64% , b íom asa 3,76%  y 
s o la r 0 ,6 8 % . A  1 de en e ro  de 2007, en E spaña hay una  
potencia eòlica instalada de 11.615,07 M W , lo que supone  
que la eòlica genera el 14% de to da la potencia energética. 
E spaña es, con e llo , la seg u n d a p ro d u c to ra  m u n d ia l de  
energía eòlica, superada ún icam en te  por A lem an ia .

En la CAPV, sin e m b a rg o , su peso es m u ch o  m e n o r, 
pues la energ ía eòlica en 2006 supone el 1,2%  de la e n er­
g ía  c o n s u m id a . H ay in s ta lad o s  1 7 8 ,27  M W  de po ten c ia  
eòlica , en cinco localizaciones, con un to ta l de 153 ae ro g e- 
n eradores  o " m o lin o s "  En E uskadi, se p re ten d e  en 2010 
q u e  la e n e rg ía  e ò lic a  a b a s te z c a  el 6 6 %  d e l c o n s u m o  
do m éstico , eq u iv a len te  al 10% del to ta l e léctrico vasco.
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■  V E N T A J A S  E IN C O N V E N IE N T E S
La e n e rg ía  eò lica  p resen ta  in d u d a b le s  v e n ta ja s . Es una  
e n erg ía  re n o v a b le , es decir, in a g o ta b le , ju n to  con otras  
co m o la solar, la h id ráu lica , la m are o m o triz , la geo té rm ica
o la b iom asa. Es lim p ia , no em ite  gases efecto  in vern ad e ­
ro (G EI), no co ntrib uye  al ag o ta m ie n to  de las reservas de 
com b ustib les  fósiles, no g enera  residuos; los ae ro gen era - 
d o res no req u ie ren  de g ran d es  m o v im ie n to s  de tie rra  y 
los te rre n o s  o c u p a d o s  son " fá c ilm e n te "  re c u p e ra b le s . 
A d em ás , es c o m p etitiva  en precio , genera  m uchos pues­
tos de trab a jo  y es un sector c lave en la econo m ía vasca  
ta n to  in tern a  co m o  de ex p o rta c ió n  (N a tu rg a s , Ib e rd ro la , 
G am es a , B izkaia E n e rg ia ...) . Pero, sin e m b a rg o , no está  
exenta de a lg un os reproches am bien ta les .

Si bien es cierto que una vez instalado no em ite  GEI, su 
construcción y puesta en m archa sí qu e produce e m is io ­
nes, de las que incluso se a firm a que precisan de 15 años  
de fu n c io n a m ie n to  para co m p ensarse. A d em ás , se a firm a  
que la eòlica in sta lada ya en Euskadi ev ita  cada año e m itir  
a la a tm ó s fe ra  3 5 0 .0 0 0  to n e la d a s  d e  G E I, p o r lo q u e , 
según sus defen sores , su papel en el cam b io  c lim ático  es 
esencial. Sin em b a rg o  esto ú ltim o  no parece que sea m uy  
riguroso: desde lu ego  ev ita  q u e m a r co m b ustib les  fósiles  
en cuanto los sustituye , pero la em is ión  de GEI proviene  
en gran  parte del tran spo rte , y sólo en un sexta parte de la 
producción de en erg ía , por lo que se es tim a que la ve rd a ­
d e ra  in c id e n c ia  d e  la e n e rg ía  eò lica  en es te  á m b ito  no 
llega al 1% , au n q u e desde luego, b ienven id o  debe ser al 
"sum a y s igue" para reducir los efectos del cam b io  c lim á­
tico.

Su fu n c io n a m ie n to  es irre g u la r. N o  p ro d u c en  e n erg ía  
con v ientos por d eba jo  de 14 km /h y se desconectan por 
m otivos de segurid ad  por encim a de los 90 km /h. A dem ás , 
en los m o m en to s  de m ás d e m a n d a energética  dom éstica  
es cuando m eno s a ire  circula: en los crudos días de in v ier­
no y ve ran o , cu and o po nem o s a to p e  las ca lefacciones y 
el a ire  acond ic io nad o.

No hay datos feh ac ien tes  y g loba les  de las afecciones  
so bre  las aves y m u rc ié la g o s  en E uskadi. U no s a firm an  
que los efectos son d e vas tad o res  sobre la fa u n a . O tros,

q u e  m ien tra s  qu e la av ifau n a  tie n d e  a co lis io nar con otras  
estru ctu ras  artific ia les  (líneas de alta tensió n , postes, ed i­
fic io s ), m u y  raras  veces  se ven  d ire c ta m e n te  a fec ta d as  
p o r las tu rb in a s  e ó lic a s , y el n ú m e ro  d e  av es  q u e  los 
m o lin o s  m atan  no tie n e  re levanc ia  a efectos p o b la c io n a- 
les. S in em b a rg o , ya hay casos acred itados  de im p o rta n ­
tes  e insosten ib les  afecciones en zonas de paso de aves  
m ig ra to ria s  (Tarifa  o partes  de N ava rra ); o en zon as de  
ab u n d an tes  n ieblas bajas que im p id en  qu e las aves vean  
los m olin o s . Sea com o sea, la afección ex iste , y hay que  
im p e d ir  su co locación en zonas ZEPA y de aves c a ta lo g a ­
das, así co m o co locar pasillos en las zonas de paso y de 
uso in ten s ivo  de aves, lo qu e re q u ie re  de co nc ienzu das  
ev aluacio nes .

Producen ruido que, de fo rm a  casi in in te rru m p id a , afec­
ta a las co nd ic ion es  a m b ie n ta le s  de los háb ita ts  en que  
sea as ientan . En los nuevos m odelos de m olin os el sonido  
s ilb an te  de las palas se ve  co m p le ta m e n te  en m ascarad o  a 
p a rtir  de los 2 0 0  m e tro s  po r en ru id o  del v ie n to  en las 
hojas de los árbo les  o de los arbustos.

El em p la zam ien to  de los m olin os  está co nd ic ion ad o  por 
la ex is te n c ia  de v ie n to . Y, en el caso vasco , s ie m p re  se 
e n c u e n tr a n  en los  c o rd a le s  d e  los  m o n te s , d o n d e  el 
im pac to  paisajístico es en o rm e  y asociado a c im as ca ta lo ­
gadas, que, ad em ás, requ ieren  de conex iones su b te rrán e ­
as en tre  los m o lin o s , largas co nd ucc iones de tran sp o rte  
e lé c tr ico  hasta los tra n s fo rm a d o re s , p istas n u evas, des­
broces de h á b ita t y  flo ra , destrozo  de tr iku h arris ... Cada 
hueco para co locar un m o lin o  es, en B adaia, de 14m  de 
d iám e tro  por 4  de p ro fun d idad  (5 0 0 m 3 de vo lum en ): no es 
m uch o , pe ro  ta m p o c o  es b a lad í si lo m u ltip lic a m o s  por 
to do s  los ae ro g en erad o res  ex istentes.

El País Vasco es un pequ eño  te rr ito rio  que sufre de una  
e n o rm e  presión h u m ana. La gran  m ayo ría  de los te rrenos  
co lon izab les  ya lo han sido y las m anchas de ocupación  
son am plís im as . Pocos reductos vascos se escapan de ser 
in vad idos por las personas, en gran parte grac ias a su p ro ­
tección com o espacios pro teg idos , y a lg un os de ellos pre­
c isam en te  por lo m olesto  de sus fuertes  v ien to s  para ser­
v ir  de asen tam ien to s . Y  la en erg ía  eò lica , con m o lin o s  y 
sin o lv id a r sus líneas subterráneas, no co laboran  a m e jo ­
rar esta presión.

En cuanto  al paisaje, su im pacto  visual es m u y po ten te  
en estos cordales , m uchas veces ca ta lo gad os de in terés. 
Si bien algunas personas asocian su vis ión al avance en 
las en erg ías  lim p ias , lo cierto es que afecta m u y co nside­
rab le m e n te  al paisaje, en ten d id o  com o porción de te rr ito ­
rio  ta l y c o m o  la ha re c ib id o  su p o b la c ió n , s ie n d o  su 
aspecto  el resu ltado de la in teracción de facto res n a tu ra ­
les y de factores hu m ano s. Y ello  perjudica nuestra ca lidad  
de vida, u


